Duurzaamheid en de persoonlijke levensstijl

Enige startvragen

1. Jij hebt sportschoenen nodig. Koop jij ze in de winkel? Waarom daar wel of niet? Koop jij ze nieuw op internet? Waarom daar wel of niet? Koop jij ze op marktplaats of bij vinted? Waarom wel of niet? Speelt je geloof / moraal nog een rol bij de keuze? Waarom wel of niet?

2. In jouw christelijke gemeente zoeken ze mensen voor het evangelisatiewerk en voor vrijwilligerswerk in de kringloopwinkel. Wat vind jij het belangrijkste in onze tijd en waar teken jij voor in? Leg uit waarom.

3. Jij bent gemeenteraadslid voor een christelijke partij. Er moeten windmolens komen, maar bewoners protesteren. NIMBY! Vlak voor de verkiezingen moeten knopen doorgehakt worden. Jouw standpunt is…

4. Een vader heeft 30.000 opgehokte kippen. Toch heeft hij nog moeite om het hoofd financieel boven water te houden. De eierprijs is laag. Hij heeft ruzie met zijn meewerkende zoon in wie hij hevig teleurgesteld is. Die wil niet verder gaan met het bedrijf en is zelf nota bene veganist geworden. Wie heeft jouw korte- of langetermijn sympathie en waarom?

5. De kerkenraad / oudstenraad van een orthodoxe gemeente heeft vergaderd. Agendapunt vier van de vergadering was het volgende: er ligt een voorstel van enige broeders om het autogebruik onder de kerkgangers terug te dringen. Ze willen de parkeerplaatsen bij de kerk met 60% terugbrengen en ombouwen tot een tuin (de vroegere kerkhof en wellicht een bijbelse thematuin). Er komt een grotere fietsenstalling. Alleen mensen met een vergunning kunnen nog een auto bij de kerk parkeren. Ze gaan aan de burgerlijke gemeente vragen in de straten bij de kerk een zondags parkeerverbod in te stellen, zodat kerkgangers met de auto naar de grote parkeerplaats bij het winkelcentrum moeten uitwijken en dus nog een eindje moeten lopen voor ze bij de kerk zijn. Het voorstel wordt kort besproken en unaniem aanvaard.

Hier klopt iets niet. Als je deze fantasie leest, krijg je waarschijnlijk een vreemd gevoel. Waarom eigenlijk?

6. Drie keer per dag loop je naar je brievenbus om er post uit te halen. Daarbij zitten veel krantjes of bladen van christelijke en niet christelijke goede doelen. De meeste worden aangevuld met een acceptgiro om geld over te maken. Sommige krantjes gooi je in de lectuurbak met de gedachte dat je ze wel een keer zult bekijken (waar meestal niets van komt). Andere krantjes gooi je al direct bij het oud papier, nadat je de plastic wikkel eraf gehaald hebt.

Denk eens even na. Waarom accepteer jij deze zinloze verspilling van moeite, papier, plastic, portokosten? Zou jij alleen of samen met andere er iets aan kunnen doen? Enig idee wat?

7. In Afrika zijn mensen bereid om de laatste neushoorns of olifanten te doden voor het ivoor. De stropers denken: als IK de opbrengst ervoor maar in mijn zak kan steken. Naarmate er minder neushoorns en olifanten zijn, worden stropers steeds driester (zelfs vanuit helikopters schieten ze de beesten dood), want de prijs blijft, vanwege de toenemende schaarste, stijgen. De laatste hoorn of tand zal helemaal een kapitaal waard zijn. En elke stroper denkt: als IK de buit maar binnen krijg.

Wat vind je van deze mentaliteit? Staat deze ver bij JOUW mentaliteit vandaan in de omgang met het milieu? Leg uit. Op welk punten moet er bij de stropers een omslag komen? Geldt eventueel hetzelfde voor jou?

8. Het heeft geregend. Jij komt thuis en ziet op het pad naast jouw huis kinderen van een jaar of vijf druk bezig met het doodtrappen van huisjesslakken. Omdat het vochtig is kruipen die massaal uit de struiken. De kinderen hebben pret voor tien, want het geeft zo’n grappig knappend geluid als ze op een huisje trappen en van het glibberige slijmhoopje dat overblijft kunnen ze lekker griezelen.

Zeg jij er iets van? Waarom wel of niet? Zo ja, wat zeg je dan? Zo nee, zeg je er wel iets van als het je eigen kinderen zouden zijn? Waarom wel of niet?

Duurzaamheid en het belang van individuele inspanningen

Vraag 1: waar ligt jouw speerpunt voor het bevorderen van duurzaamheidsbeleid: bij de politiek, bij  organisaties/ ondernemingen, bij de individuen? Waarom?
 
Duurzaamheid is een hot item in onze tijd. Al vijftig jaar worden er alarmbellen geluid, maar ze gaan steeds harder klinken. Dat komt omdat de niet duurzame levensstijl zelfs het klimaat ontregelt. De Westerse levensstijl (gericht op economische groei en persoonlijke welvaart) die intussen ook in andere culturen is overgenomen blijkt meer van klimaat, milieu, planten en dieren te vragen dan de aarde kan opbrengen. We merken er met z’n allen iets van en uitgerekend in de niet Westerse landen is de schade nu al het grootst (ontbossing, hittegolven, bosbranden, zeespiegelstijging, plastic soep, verwoestijning, orkanen, ontwrichting van ecologische systemen, etc.)

Wie moet er nu in actie komen om het tij te keren?

Duurzaamheidsbeleid is niet alleen iets van de politiek (overheden op alle niveaus, van plaatselijke gemeente tot en met de Verenigde Naties), is niet alleen van organisaties (bedrijven en ook milieugroepen), maar is ook een thema voor het individuele leven. Tussen politieke keuzes, keuzes van organisaties en keuzes van individuen is een wisselwerking. Een politieke visie op duurzaamheid heeft geen gevolgen als organisaties en individuen die niet dragen. Organisaties kunnen aan de weg timmeren, maar het blijft zonder gevolgen als politiek en individuen het duurzame beleid niet overnemen. Individuele mensen hebben de neiging te denken dat  ‘het toch allemaal weinig zin heeft wat ze doen’ , want politiek en organisaties zijn de eigenlijke actoren voor het duurzaamheidsbeleid. Dat klopt als het om de schaal gaat waarop duurzaamheid wordt toegepast. Het klopt niet als het gaat om het denken over de richting waarin onze samenleving moet gaan. Het zijn de individuen met hun levensbeschouwing en praktische invulling van duurzaamheid die in de politiek, het bedrijf of de milieuorganisatie hun stem kunnen laten horen en hun stempel op het politieke programma  of het bedrijfsbeleid kunnen drukken. Bovendien blijft staan dat alle individuen samen uiteindelijk het duurzaamheidsbeleid maken of breken. Een overheid kan energiebesparing willen, maar  de individuele burger zal toch echt zelf de thermostaat een graadje lager moeten zetten, zowel in zijn eigen huis als in zijn kantoorgebouw.  Veranderingen in de samenleving beginnen bovendien bijna altijd op het grondvlak van individuele mensenlevens. Ze beginnen vaak bij ‘alternatievelingen’, worden daarna overgenomen door schrijvers, journalisten, wetenschappers en pas ten laatste door politici!

Wat verhindert ons om persoonlijke duurzaam te  leven ?

Vraag 2: waar zitten bij jou zelf knelpunten om er een duurzame levensstijl op na te houden?

Christenen hebben niet voorop gelopen in milieubesef en pleidooien voor duurzaamheid. Sterker nog, de vernietiging van het milieu is begonnen in overwegend christelijke landen. Gelukkig is daar wel een kentering in te bespeuren, maar veel individuele christenen lopen nog niet echt warm voor duurzaamheid. 

De blokkades om met duurzaamheid aan de slag te gaan zijn voor christenen deze:
De geloofsbeleving en bijbehorende ethiek. 
· Het redden van individuele zielen is belangrijker dan het redden van de aarde. Het thema duurzaamheid lijkt daarom ook niet echt tot leven te komen in de preken van de orthodoxe voorgangers in reformatorische en evangelische gemeentes en misschien mede daardoor ook niet bij gewone gemeenteleden .
· Christenen zijn goed in het nadenken over ethische thema’s waar ze zelf niet mee zitten (of ze hopen ervoor bewaard te worden). Daarmee kunnen ze zichzelf rechtvaardigen. Je kunt een bijbels verantwoorde visie op homoseksualiteit hebben en zelf vrijuit gaan, want je bent geen homo. Met het thema duurzaamheid lukt dat niet. Niemand kan zeggen dat hij er zelf niets mee te maken heeft en dan is het niet vrijblijvend om erover na te denken. Als je dan niet tot gedragsverandering wil komen, kun je maar beter over het thema zwijgen.
· Ethiek van orthodoxe christenen gaat vooral eenzijdig terug op geboden in de bijbel en die zijn er niet over duurzaamheid en het milieu. Meestal nemen ze niet de moeite om naar dieper liggende waarden te zoeken die wel iets zeggen over duurzaamheid en milieu. Het gevolg hiervan is dat christenen, net als vele anderen, pas een beetje wakker worden als de schadelijke gevolgen van niet duurzaam leven onherstelbaar groot worden.

Onze cultuur. Wij doen mee met de gedachte dat geluk maakbaar is en vullen dat vervolgens plat in. Wij zelf genieten van consumeren, van een avontuurlijke en materialistische levensstijl. We willen niets tekort komen. Alles is daarop gericht in onze samenleving maar ook in ons persoonlijk leven. Het enige evangelie (= goede boodschap) dat mensen nog interesseert komt uit Den Haag en gaat over koopkrachtplaatjes. Ook veel christenen gaan alleen maar materialistisch om met de schepping. De aarde biedt nuttige dingen om lekker te leven. Dat is alles.

Onze aard / ons karakter. 
· De mens is lui. Dat betekent dat hij alle hulpmiddelen (apparaten, vervoermiddelen) zal gebruiken om zo min mogelijk te zweten en handarbeid te verrichten. Dat heeft ook als gevolg dat hij traag reageert op dreigende rampen. Hij verschuilt zich achter vals optimisme (‘ze vinden wel een technische oplossing om het klimaat te redden’) en  is niet van harte bereid om persoonlijke inspanningen te verrichten om de milieuramp tegen te gaan. (‘Ik?, Ik gaan fietsen voor het milieu? Kom nou!’).  
· Velen hebben te weinig verantwoordelijkheidsgevoel voor mensen die nu al lijden door de gevolgen van het Westerse consumentisme. Dat we volgende generaties met veel ellende opzadelen, laat de meeste mensen ook koud. 
· De mens is een kuddedier: bijna iedereen doet wat bijna iedereen doet. Dat maakt collectieve mentaliteitsverandering niet onmogelijk maar wel moeilijk. Sommige mensen zijn zelfs bang om eenling te zijn en willen niet opvallen met een sobere levensstijl. Ze willen niet in het gezin of de familie de enige zijn die duurzaamheid als speerpunt hebben. Ze willen dat ook hun kinderen niet aandoen, die daardoor misschien uit de boot vallen in de klas. 
· Collectief is ook ons kortzichtige egoïsme. Wij weten bijvoorbeeld dat grondstoffen schaars worden en toch vinden we het heel moeilijk om daadwerkelijk daarop te bezuinigen. We willen gewoon zelf veel te graag genieten. Wij weten dat lage-lonen landen goederen dikwijls mensonvriendelijk en niet duurzaam produceren, maar kopen toch goedkope spullen in die landen (o.a. bijna al onze kleding). Die worden ook nog eens op een niet duurzame manier vervoerd. We kopen geen milieuvriendelijke producten omdat die te duur zijn en vervolgens gaan we op een dure vliegvakantie.[footnoteRef:1]  [1:  De duurzaamheidsboodschap slaat het best aan bij mensen met een gevoelig karakter en een groot verantwoordelijkheidsgevoel (de lieve mensen dus). Die voelen zich schuldig als ze niets voor het milieu doen. De boodschap landt ook bij de zuinige mensen met een pietje-precies mentaliteit. Die halen de nietjes nog uit de papieren om bij het metaalafval te doen. Zuinigheid is uiteraard een rem op consumentisme en een stimulans voor hergebruik van goederen!] 


Ons collectieve gevoel van machteloosheid. 
· Politieke machteloosheid. De milieuproblemen zijn groot. Voor Nederland bijvoorbeeld: CO2 uitstoot. Stikstofuitstoot. PFAS uitstoot. Verdroging. Afname van de biodiversiteit. Zeespiegelstijging. Alles hangt ook nog eens met alles samen en er iets aan doen heeft grote gevolgen voor de economie. Politici roepen wel wat, vooral in verkiezingsprogramma’s en vooral op de korte termijn gericht. Maar ze doen er toch niet veel aan. Knopen doorhakken is moeilijk want politici kijken ook altijd naar de belangroepen die ze tevreden willen houden en ze kijken naar wat er in andere landen niet of wel gebeurt. En als er al een regeringspartij is met grote plannen voor duurzaamheid worden die toch nooit werkelijkheid vanwege de invloed van andere partijen in de regering of de oppositie.
· Persoonlijke wanhoop. Wat maakt het uit als ik duurzaam leef, zelfs als heel Nederland duurzaam leeft? Als ze in India, China en Vietnam straks allemaal auto rijden is de milieuwinst in Nederland daar vele, vele malen ongedaan gemaakt.  Dus gaan wij ook maar door met onze niet duurzame levensstijl.

Vraag 3: hoe zou jij reageren als iemand aangeeft dat hij (al dan niet met vreugde!) gehinderd wordt door bovenstaande knelpunten om duurzaam te leven?

Enige motieven vanuit het christelijk geloof om zelf met duurzaamheid aan de slag te gaan

Het christelijk geloof en de christelijke ethiek kan een belangrijke impuls bieden om tegen onze cultuur, tegen ons eigen karakter en tegen het gevoel van machteloosheid in te gaan.

Eerst is er ons Godsbeeld en de liefde tot God.
· God is onze Schepper. Wij zijn geen eigenaar van de aarde, maar hebben die slechts in bruikleen. Het is tot eer van God als wij er zorgvuldig mee omgaan.  Zorg voor de schepping is rentmeesterschap. Wij hebben de aarde slechts in bruikleen van de Schepper en eens zullen we ons tegenover Hem moeten verantwoorden. Zorg voor de schepping is  eigenlijk ook pastorale zorg: wij beschermen niet alleen wie maar ook wát kwetsbaar is. Een herder zorgt toch ook van harte voor de hem toevertrouwde kudde?
· God is onze Verlosser in Christus. Dat is Hij specifiek in de verlossing van zonde en schuld. Dat is Hij ook bij de wederkomst.  Wij verwachten een nieuwe hemel en een nieuwe aarde. Dat geeft ons geen vrijbrief om met de oude aarde slordig om te springen. Integendeel. Als wij verwachten dat de nieuwe aarde vrede, gerechtigheid en goedheid zal brengen, is het juist een teken van geloof als wij naar die verwachting gaan handelen. 
· God is onze Vernieuwer door de Heilige Geest. Bij de nieuwe levensstijl hoort dat wij alle moderne afgoderijen tegengaan en ons niet laten inpakken door de geest van het platte geluksdenken.

Ten tweede is er het motief van de naastenliefde.
Wij moeten onze naaste liefhebben. Wij zijn verantwoordelijk voor de kwaliteit van leven van onze eigen generatie en van de generaties na ons. Duurzaamheid heeft ook alles met gerechtigheid te maken. Wij moeten recht verschaffen en anderen tot hun recht laten komen. Wij moeten wel-doen en zelf een weldaad zijn voor anderen. Het minimum van gerechtigheid is dat we eerlijk leren delen wat God ons in de schepping heeft toevertrouwd, niet alleen met de mensen van nu, maar ook met de mensen van de toekomst.

Ten derde: christelijk ethiek is anders (hoort anders te zijn!).
Hieruit vloeit voort dat wij er een andere ethiek op moeten na houden dan nu gebruikelijk is. Nu wordt onze maatschappelijke ethiek gedomineerd door het verlangen naar meer economische welvaart. Dat zit ook in ons persoonlijk leven ingebakken. Technische oplossingen voor milieuproblemen passen daar ook nog bij. (‘Laten we wat aan het milieu doen, want des te zekerder is onze welvaart.’) Christelijk geloof kan bijdragen aan een andere visie op mens zijn, op geluk en op rechtvaardigheid. De minimale basis daarvan is de samenhang benadrukken tussen de zorg voor onszelf, zorg voor anderen en de zorg voor het geheel.

Ten vierde: christenen geloven niet in hun eigen machteloosheid.
Een gevoel van machteloosheid is verlammend. Dat is vooral zo als het gecombineerd is met een schuldgevoel (‘Ik moet, ik wil wel, maar ik kan niets bereiken, het heeft geen zin’). Als tegenwicht kunnen  we voorbeelden geven van mensen die grote maatschappelijke veranderingen bewerkstelligd hebben (de slavernij zou nooit afgeschaft zijn, als eenlingen hun stem niet hadden laten horen!). Het evangelie is ook een belangrijke inspiratiebron tegen machteloosheid.  Jezus zegt dat een geloof als een mosterdzaadje groot genoeg is om een berg te verzetten (Matth. 17:20). Zou Hij daar (ook) dit mee kunnen bedoelen: begin in geloof aan een onmogelijke klus!  Je begint in je eentje te spitten. Na enige tijd komt iemand je helpen. Na weer een poosje sta je met 50 man in de grond te wroeten en na een jaar is de berg verplaatst. Het individu met visie (geloofsovertuiging!) en de moed om in z’n eentje te beginnen is onmisbaar om grote veranderingen tot stand te brengen.

Ten vijfde: christenen zijn positief gemotiveerd.
De christelijke ethiek kan er toe bijdragen dat we niet uit angst voor de ondergang van de mensheid duurzamer gaan leven. Dat is een negatieve motivatie. Het gaat erom dat we uit liefde tot God (en dus voor zijn schepping) en uit liefde tot de (nabije, verre en toekomstige) naaste duurzaam leven. Dat is een positieve motivatie. Christelijke ethiek is ook geen ethiek van chagrijn maar van hoop en zo tegengif tegen moedeloosheid. Christelijke ethiek leeft niet van ideologische vergezichten die door almachtige overheden bewerkstelligd moeten worden. Er is juist oog voor het persoonlijke, de individuele keuzes die er voor God toe doen. Daarin zit meer revolutionaire kracht.

Wat kan ieder individu doen aan een duurzame levensstijl?

In de individuele levensstijl zijn veel punten aan te wijzen die te maken hebben met duurzaamheid. Denk aan omgaan met:
· Consumeren /kopen[footnoteRef:2] [2:  Denk aan: consuminderen; producten zonder verpakking kopen; alleen kopen wat je kunt hergebruiken; tweedehands kopen; spullen van dichtbij kopen en niet van ver weg. Spullen lang gebruiken, ook als de mode wijzigt. Overbodige spullen bij een kringloopwinkel brengen.] 

· Kleding[footnoteRef:3] [3:  Is je kleding van duurzame materialen? Is het fast-fashion? Een product van kinderarbeid? Kleding zo lang mogelijk gebruiken en eventueel laten herstellen. Kleding naar de kledingbank brengen.] 

· Afval[footnoteRef:4] [4:  Zorgen voor zo min mogelijk afval; afval scheiden (thuis en op de gemeentewerf), geen afval laten zwerven (integendeel: zwerfafval oprapen); gft-afval composteren in de eigen tuin ] 

· Voedsel[footnoteRef:5]  [5:  Vegetariër of veganist worden? Of gewoon minder vlees eten? Geen snoeptomaten meer eten uit met Russisch aardgas verwarmde kassen die ook nog gesubsidieerd worden door de overheid?] 

· Energie[footnoteRef:6] [6:  Denk aan: je huis isoleren, de verwarming een graadje lager zetten, het huis verwarmen met aardwarmte, niet harder dan honderd rijden op de snelweg, zonnepanelen op je dak leggen, groene energie kopen, elektrisch rijden ] 

· Geldbelegging[footnoteRef:7] [7:  Alleen in duurzame aandelen beleggen.] 

· Water[footnoteRef:8] [8:  Geen water verspillen, een regenton gebruiken voor wateropvang en voor water in de tuin, douchewater opvangen en gebruiken voor het doorspoelen van het toilet, groene dakbedekking, kort douchen; de auto niet bij huis zelf wassen.] 

· Vervoer[footnoteRef:9] [9:  Wat je kunt lopen, loop je of je pakt de gewone fiets; tot 25 kilometer neem je de elekrische fiets, daarna het OV en daarna pas de auto.] 

· Vakanties/ reizen maken[footnoteRef:10] [10:  Niet ver weg op vakantie gaan en als je dat toch doet bij voorkeur met de trein ernaartoe gaan. Niet vliegen als dat niet nodig is.] 

· (Huis)dieren[footnoteRef:11] [11:  Wat is de ecologische pootafdruk van de miljoenen vleesetende lievelingen van mensen?] 


Dit rijtje is niet compleet. Veel onderdelen zijn bovendien nog verder uit te splitsen dan in de voetnoten is aangegeven.

Vraag 4: a) noteer en vertel aan elkaar wat jij bij deze onderdelen (splits ze zelf eventueel verder uit) niet en wel doet om zo duurzaam mogelijk te leven. Hoe voorkom je zo mogelijk dat er iets misgaat op het genoemde punt? Hoe beperk je de duurzaamheids-schade als je  deze niet wilt of kunt vermijden?
	 b) Welke van de zeven kardinale deugden  geloof, hoop, liefde, wijsheid, rechtvaardigheid, matigheid en dapperheid stimuleren jou tot duurzaam leven op de genoemde punten? 
	c) Welke van de  zeven hoofdzonden hoogmoed, hebzucht, wellust, afgunst, gulzigheid, toorn en traagheid hinderen jou om duurzaam te leven op de genoemde punten?
Vraag 5: (een illustratie) hoe denk jij over het afsteken van vuurwerk? Als je nu denkt aan politieke verantwoordelijkheid, ondernemingsverantwoordelijkheid en individuele verantwoordelijkheid, op welk niveau zou er iets moeten veranderen volgens jou?
Vraag 6: welke individuele actie van jou, ten gunste van het milieu, kun je met vreugde iedereen aanbevelen?
Vraag 7: Is het mogelijk om op individueel niveau iets te ondernemen voor het milieu in jouw buurt? Welke kansen zie je?
Vraag 8: Kun jij en wil jij het thema ook ter sprake brengen in jouw kerkelijke gemeente? Waar zie jij mogelijkheden?

Opvoeden van kinderen/jongeren

Het is niet eenvoudig om gevoel voor duurzaamheid over te dragen op jongeren. De ethiek van veel jongeren wordt onder andere gekenmerkt door:
· Grenzen zijn er om op te zoeken en erover heen te gaan. 
· Individualisme en egoïsme  komen vaker voor dan betrokkenheid op het welzijn van anderen (laat staan van planten en dieren!) .
· Anderen / vrienden zijn de norm.
· Verantwoordelijkheid dragen voor de fouten van een ander is er niet bij.
· Er is een grote mediagevoeligheid bij het vormgeven van de levensstijl.
· De keuze voor zichzelf is ook de keuze voor(korte termijn) genieten.
· Jongeren hebben meestal weinig schuldgevoel na begane misstappen, eerder bravoure.

Dit zijn stuk voor stuk morele kenmerken die een niet duurzame levensstijl in de hand werken.  

Zeg eens tegen een puber/ jongere: ‘Haal jij het afval eens uit de struiken!’ ‘Wij gaan stoppen met vlees eten.’ ‘Je fietst maar naar school door de kou. Ik breng je niet met de auto.’ ‘Zul je wel naar Italië op vakantie gaan? De reis ernaartoe is milieu belastend.’  ‘Wij gaan niet op wintersport, want daardoor worden de bergweiden in de Alpen verknald.’ ‘Zet de verwarming lager en doe maar een trui aan; er wordt al genoeg energie verspild.’ ‘Het ligbad wordt niet meer gebruikt en jullie gaan voortaan om de dag zo kort mogelijk onder de douche.’ Tien tegen één dat de jongere niet zomaar overstag gaat, zelfs niet na een goed gesprek. ‘Als u dat nou vindt, hoef ik het nog niet zo te vinden!’

Aangezien het uitoefenen van dwang en straf jongeren meestal niet stimuleert tot een gedragsverandering, zijn opvoeders toch betrekkelijk machteloos.

Vraag 9: Hoe zou jij duurzaamheid ter sprake brengen bij het onderwijs/ Bijbelonderwijs / catechese  aan kinderen en jongeren? 
Vraag 10: Welke maatregelen zou jij nemen om kinderen/ jongeren in jouw latere  eigen gezin  duurzaamheid bij te brengen? Noem maar wat plannen die je later ten uitvoer wil brengen.
Vraag 11: Wat denk je: helpt het als ouderen (ouders, docenten) het goede voorbeeld geven in duurzaamheid? Of lachen jongeren erom? (Pa fietst door de regen naar zijn werk en zijn zoon van negentien pakt de auto en heeft een gevoel van medelijden met zijn tobbende vader…)

Een waarschuwing

Het duurzaamheidsverhaal heeft kenmerken in zich om religieuze trekken te gaan vertonen. Wij geloven dan in het milieu of in een beter milieu als onze levensbron. Al Gore is een moderne boeteprofeet en uit angst voor de oordeelsdag moeten wij ons bekeren. We zijn tevreden als we enige goede werken doen. Elke religie kent ook zijn wettische drijvers. 
	Doe daaraan niet mee. Wij hebben geen eerbied voor het leven, maar voor de God van het leven. Wij hebben geen ontzag voor de natuur, die ons inspireert, maar voor God die alles geschapen heeft en daarom voor de natuur. Wij gaan ook niet op alle milieuslakken zout leggen. Dat werkt contraproductief. Het is mogelijk om ons de hele dag af te vragen wat ons concrete gedrag voor gevolgen heeft voor het milieu. Dat is enerzijds goed, maar moet niet tot krampachtigheid leiden.



