Lang leve de koning of toch liever de president?

Koning Willem Alexander viert op 27 april 2022 zijn 54e verjaardag. Als de dag van gisteren weet ik nog van zijn geboorte. We kregen op de basisschool allemaal een geboortetegel om thuis op te hangen. We vonden het geweldig, ongeëmancipeerd als we waren. Eindelijk zou er na drie vrouwen weer een koning op de troon komen. Dat zou vast Willem IV worden. Er werden daarom wel 101 salutschoten gelost in Den Haag (toen nog voor een prinses maar 51). Ik ben opgevoed met de trits God, Neêrland en Oranje. In de kerkdiensten werd ook steevast voorbede gedaan voor ‘ons’ koningshuis. Mijn zussen hadden plakboeken met plaatjes van de koninklijke familie. Ik kende van alle prinsen en prinsessen geboortedatum en leeftijd. Koninginnedag was een hoogtepunt. Ik heb vele aubades meegemaakt waar ik luid de vaderlandse liederen zong. ‘Wien Neêrlands bloed door de aderen vloeit…’ Het Wilhelmus zongen we eerbiedig. De oranjecommissie van ons dorp stond daarbij op de trappen van het gemeentehuis. Wat was ik trots. Daar stond een oom van mij bij. Die had het zover geschopt in het leven.
Tja, nu vind ik een koningshuis een merkwaardig residu uit vroeger tijden. Leden van een koninklijk huis zitten opgesloten in een gouden kooi. Sommigen zijn er door hun huwelijk vrijwillig in beland maar de meeste door hun geboorte. Ze kunnen, mogen en hebben heel veel, maar juist de vrijheden van gewone mensen hebben ze niet. Iedereen kan z’n eigen beroep uitkiezen behalve de kroonprins(es). Vroeger was een volk van de koning. Hij was de baas. Nu is de koning van het volk. Het parlement bemoeit zich met zijn partnerkeuze, zijn inkomen, vakantiehuizen en de jacht op zijn terrein. Koning en koningin mogen visites afleggen en visites ontvangen, af en toe een toespraak houden (met kerst bijvoorbeeld) en op prinsjesdag voorlezen uit andermans werk. Interviews mogen alleen gegeven worden onder strikte voorwaarden. Ze mogen het spel van het altijddurende sprookje spelen. Een koning mag zichzelf niet verdedigen want de premier is verantwoordelijk voor zijn stappen en misstappen. Koningen en koninginnen doen zeer hun best, al zijn er nog steeds omstreden vorsten. Door de erfelijke regels kunnen er domme of wonderlijke figuren in dat ambt belanden. Prinsen en prinsessen kunnen ook scheve schaatsen rijden. Ze zijn niet hun eigen maker. Ze worden buiten de gewone mensenwereld opgevoed. Nature en nurture staan niet garant voor een goed koningschap of vorstenhuis.
Ik heb genoeg geklaagd. Waarom dit onderwerp in een theologieblog? Ik stel de vraag: is het hebben van een koning meer bijbels dan het hebben van een president? Ik heb geen idee. Een goede koning lijkt mij beter dan een slechte president en andersom. Laat ik de vraag dus direct relativeren. In de richterentijd was het een zootje in Israël. ‘Ieder deed wat goed was in zijn eigen ogen, want er was nog geen koning in Israël’ (Richt. 21:25). De bijbelschrijver maakt de hoorders van deze boodschap daarmee met terugwerkende kracht rijp voor de zegeningen van het toekomstige davidische koningschap. Toch was in Israël van meet af aan het koningschap omstreden vanwege het dictatoriale karkater ervan en het feit dat het een einde kon betekenen van de theocratie. De koning kwam op de plek van God (1 Sam.8). Dat koningen ellende konden brengen wordt wel duidelijk in het Oude Testament (al waren er ook goede vorsten). Hun heerschappij was gelukkig niet altijd een tegenstelling van de belijdenis dat God boven alles staat. God heeft koningen geroepen en laten zalven. Hij gebruikte ze ook in zijn dienst (Psalm 2, 89). Zelfs heidense vorsten als Nebukadnezar en Augustus werden door Hem ingezet. Dat die zich god waanden was in de ogen van Israël een lachtertje. Gód regeert (Psalm 93). Het boek Openbaringen getuigt daar ook van.
In de christelijke ethiek letten wij niet zozeer op wat er gebeurt in bijbelse tijden en zelfs niet in eerste plaats op wat God doet, maar op wat Hij zégt. ‘God roept en zalft koningen en daarom moeten wij ook voor de monarchie zijn’ is een vorm van exemplarisme. De exegetische context van de verhalen wordt niet meegenomen. Het feit dat het toen een andere cultuur was, wordt genegeerd. Dus zo’n uitspraak is te kort door de bocht. Waar staat het gebod dat volken geregeerd moeten worden door koningen? Antwoord: nergens. Het is wel duidelijk dat overheden instrument van God zijn (Rom. 13) en dat respect tegenover alle overheidspersonen op z’n plek is (1 Petr. 2). We kunnen ook vanuit de bijbelse ethiek richtlijnen geven voor goed leiderschap. Ezechiel 34 laat horen dat slechte herders (leiders) alleen zichzelf zoeken. Dat is tot op de dag van vandaag geen onbekend verschijnsel in de politiek. Monarchie is op zichzelf een relatief verschijnsel. De meeste koningen (of keizers) kwamen met geweld en bloedvergieten aan de macht en probeerden vervolgens een dynastie te stichten en dan was het weer een poosje rustig in het land. Gelukkig komen in een democratie onze leiders aan de macht door eerlijke verkiezingen. Dat is een zegen van God. Wat jammer nou dat het koningschap zich aan deze democratische spelregel onttrekt. Een koning heeft slechts zijn geboorte-lot te aanvaarden. Ik zou hem of haar het liefst ook kiezen. En dan noemen we die koning gewoon president. Die kunnen we tenminste wegsturen als dat nodig is. En dat is soms ook een zegen voor een land.
