[bookmark: _Hlk101008115]Sociale veiligheid voor alle leerlingen op een orthodox christelijke school
-reformatorisch, gereformeerd of evangelisch christelijk -

Enige stellingen vooraf, mee eens of mee oneens?
Sociale veiligheid voor alle leerlingen is voor een orthodox-christelijk school een onbereikbaar doel.
Waarom zou iedereen zich veilig moet voelen op een orthodox christelijke school? Prima als er ook leerlingen (daarom) niet naar toe willen gaan of er tussentijds van vertrekken.
De orthodox christelijke school: een plek waar je mag zijn wie je bent.
Er mag op een orthodox christelijke school wel eens wat meer aandacht zijn voor de sociale veiligheid van personeelsleden.

Stel je even voor…
Denk even na. Er is een godsdienstles over homoseksualiteit. De docent kan dat op drie manieren aanpakken
1. De docent wijst de weg. Hij zegt hoe het zit met homoseksualiteit in de bijbel en de christelijk traditie. Hoe de achterban van de school ertegenover staat wordt duidelijk gemaakt. Hij probeert een visie over te dragen. Leerlingen moeten leren kritisch te kijken naar moderne ontwikkelingen waarbij homoseksualiteit normaal gevonden wordt.
2. De docent discussieert over de verschillende wegen en helpt om de goede weg te vinden. De leerlingen mogen in groepjes praten over bijbelteksten en stellingen. Voor en tegen mag klinken. De docent dringt niets op maar is wel duidelijk over zijn mening.
3. De docent praat alleen over verschillende wegen, hij werkt aan bewustwording. Hij daagt al een week van te voren de leerlingen uit om in de les hun eigen ervaringen met het thema homoseksualiteit te vertellen (waartoe ook weer niemand verplicht wordt). Hij geeft in de les een homo het woord (uit de klas of van buiten de klas) die geen bezwaar heeft tegen homorelaties. Hij vertelt als docent ook welke verschillende visies onder christenen leven op homoseksualiteit en noemt ook welke voorzichtige maar behoudende positie hij inneemt. Hij stimuleert leerlingen zelf een visie te ontwikkelen, maar onderstreept het om dat in verbinding met het christelijk geloof te doen.
Nu de vraag:  als er in de klas een homoleerling zit, bij welke lesvorm zou die zich (on)veilig voelen? Leg uit.
Nog een casus. Bij de Leerlingenzorg van school meldt zich een depressief meisje. Ze blijkt te worstelen met haar gender. De leerlingbegeleidster kan op verschillende manieren reageren (ik presenteer ze veel te kort door de bocht):
1. ‘Je weet hoe wij hier als school over denken. Ik ben blij dat je het eerlijk vertelt. Dan gaan wij nu praten om je biologische geslacht te aanvaarden.’
2. ‘Goed dat je het vertelt. Je bent nog minderjarig. Weten je ouders hier al van? Je moet dat thuis vertellen hoor en als jij dat niet durft, wil ik dat wel voor je doen.’
3. ‘Zo, jij hebt een serieus probleem. Voor ons als school is dat te ingewikkeld. Ik zal jou een adres geven van christelijke hulpverlening!’
4. ‘Dapper dat je het vertelt. Mag ik met je meevoelen en meedenken? Wat je hier zegt, blijft onder ons. Vertel geen dingen die je niet wilt zeggen. Ongeacht waar we uitkomen, wil ik je steunen.’
Dit is te lomp neergezet. Het zou met veel meer woorden echter toch wel zo in de praktijk kunnen voorkomen. Wanneer voelt de leerling zich het veiligst? Dat is bij 4. Maar zou je het zo kunnen/mogen zeggen op een orthodox christelijke school?

Stand van zaken in de samenleving
Als we nadenken over veiligheid in de school, moeten we even letten op een ontwikkeling in de samenleving.
Artikel 1 van onze grondwet wordt steeds belangrijker. Allen die zich in Nederland bevinden, worden in gelijke gevallen gelijk behandeld. Discriminatie wegens godsdienst, levensovertuiging, politieke gezindheid, ras, geslacht of op welke grond dan ook, is niet toegestaan. 
Eerst werd vooral bedoeld: iedereen is gelijk voor de wet, voor de overheid. Nu is dat meer dan vroeger ook: mensen moeten gelijk zijn voor elkaar. Burgers worden niet alleen tegen de overheid maar ook tegen elkaar beschermd. Burgers worden niet alleen beschermd tegen elkaars gedragingen (je mag homo’s niet discrimineren of in elkaar slaan) maar ook tegen elkaars woorden (je mag homo’s niet uitschelden en ook op publieke plekken de rechten van homo’s met woorden niet in twijfel trekken.) 
Vroeger lag er een accent op gelijkheid voor groepen. Als ongelovigen een school willen oprichten mag dat, maar dan mogen christenen en moslims dat ook. Nu ligt er meer dan voorheen een accent op individuen en wordt hoe groepen zich gedragen tegenover individuen ook getoetst. Bij wijze van spreken: vroeger kreeg een vrouwenkoor subsidie als een mannenkoor dat ook kreeg. Nu komt daar een andere dimensie bij: mag een mannenkoor een vrouw wel weigeren lid te worden (die ook de tenorstem kan zingen!) of een transgender?
Daar komt ook nog bij dat van de individuen geldt dat zij zichzelf mogen zijn en zich als zodanig mogen uiten. Authenticiteit is heel belangrijk. Keurslijven passen niet meer. De kern van zichzelf zijn is  tegenwoordig de seksuele zelfexpressie. Dus de gevoeligheden van discriminatie en onveiligheid worden heel serieus genomen als het gaat over seksualiteit en gender.
‘Gelijkheid’  uit de grondwet is ook verschoven naar ‘gelijkwaardigheid’. Een verschuiving van feiten naar emotionele beleving. ‘Ik wordt misschien gelijk behandeld maar voel me niet gelijkwaardig behandeld. Er wordt toch op mij neergekeken.’ 
Gevolg is dat als mensen door medemensen niet erkend worden, zoals zij zijn en zich uiten, dat zij zich onveilig, afgewezen, gediscrimineerd voelen. Dat kan tot klachten leiden.
De overheid houdt dat in de gaten, in het bijzonder daar waar ook overheidsgeld besteed wordt: in de zorg, het onderwijs, het leger, de politie, de politiek. Van kerken wordt nog steeds veel aanvaard, hoewel er ook al door medeburgers klachten worden ingediend tegen predikanten die bepaalde opvattingen publiek gedeeld hebben, die door sommige medelanders als discriminerend ervaren worden.
Het is een uitdaging voor een orthodox christelijke school is om in déze tijd goed christelijk onderwijs te bieden. De school wordt hoe dan ook aangesproken op de sociale veiligheid voor alle leerlingen die in déze tijd gevraagd wordt.

‘Sociale veiligheid voor alle leerlingen op een orthodox christelijke school’
Deze zin is boeiend. Staat hier een constatering? Iets vanzelfsprekends? Natuurlijk is er op een orthodox christelijke school sociale veiligheid (anders is die school geen knip voor de neus waard!)  Of is het een vraag? Een opdracht? Hoe krijgen we sociale veiligheid op school? Is dat op een orthodox christelijke school moeilijker? Of is dit gewoon de formulering van een uitdaging. ‘Wij willen het als roeping van God zien om alle leerlingen een veilige plek te bieden. Juist vanuit de identiteit moeten we dat willen.’ 
Ik zie er vooral een uitdaging in. Het is volgens mij namelijk niet vanzelfsprekend dat leerlingen zich op een orthodox christelijke school veilig voelen.[footnoteRef:1] Ik ga verschillende onderdelen van de stelling bekijken. [1:  Dat blijkt ook uit onderzoek. Hier wat ruwe cijfers. Op een orthodox christelijke school voelt 5% tot 15% van de leerlingen zich niet helemaal of niet altijd veilig in de omgang met medeleerlingen en personeelsleden. Het verschilt per vraag die hen wordt voorgelegd. 4 % van de leerlingen rekent zich tot de LHBTI+ groep (nog eens 4% weet niet of ze daarbij horen). Van hen voelt 50% zich wel eens onveilig en dat heeft met name met de identiteit van de school te maken. Overigens wijken de cijfers over sociale veiligheid op orthodox christelijke scholen gemiddeld niet af van die van andere scholen, al kan er per thematiek een meestal klein verschil zijn. Dat het op christelijke scholen ook niet beter is dan op andere scholen kan een reden zijn om daar eens over na te denken.] 

Wat is sociale veiligheid? Dat is méér dan fysieke veiligheid. Leerlingen mogen elkaar niet alleen niet letterlijk lastig vallen. Ze moeten op school ook relationeel veilig zijn. Seksueel grensoverschrijdend gedrag in woorden en / of in daden is geheel ongepast. Dat mag tussen niemand van de verschillende geledingen in de school voorkomen. Er mag niet gepest worden, niet voor, tijdens of na schooltijd, niet fysiek, niet verbaal, niet digitaal. Ieder mag vrijuit zijn mening geven in de klas.  Maar, en dat zijn vragen van mij, is sociale veiligheid ook: ieder mag zichzelf zijn zonder oordeel?  Of ook: zichzelf uiten (denk bijvoorbeeld aan kleding, aan make-up bij meisjes en jongens)? Of is de sociale veiligheid slechts: we tolereren iedereen?
Voor wie is de sociale veiligheid bedoeld? Voor alle leerlingen? Als je alle leerlingen veiligheid wilt bieden veronderstelt dat een actieve opstelling met inschakeling van alle personeelsleden. Wat doen en zeggen docenten wel of niet? Hoe richten ze hun lessen in? Hoe gaan ze om met fysieke en emotionele en rationele grenzen van leerlingen. Hoe gaan ze om met privacy van leerlingen tegenover ouders? Docenten moeten mogelijk getraind worden in fijngevoeligheid tegenover alle minderheden in en buiten de school 
Als je alle leerlingen wilt bereiken moet je ook achterhalen wie zich onveilig voelen. Er moeten meldpunten en klachtenregelingen, vertrouwenspersonen zijn.  Een pestprotocol is onmisbaar. Op grond daarvan moeten soms aanvullende maatregelen genomen worden, ook in overleg met ouders en mentoren. 
Wees als orthodoxe school ook eerlijk. Worden echt alle leerlingen bedoeld of worden er stiekem een paar vergeten? Mogen transgenders zich veilig voelen? Hoe dan? En veilig voor wie? School moeten hen eerlijk behandelen. Prima, maar hoe bereikt een school dat ze zich veilig voelen tussen jennende medeleerlingen? Welke inspanningen verricht school dan? Welke specifieke lessen (omgangsvormen, burgerschapstraining) welke gespreksgroepen of trainingen zijn daarvoor nodig?
En dan die orthodox christelijke school. Een christelijke leerling die homo is, zat eerst op een niet christelijke school en hij zegt dat hij zich daar achteraf veiliger voelde dan nu op de christelijke. Terwijl er op de christelijke school niets vervelends voor hem gebeurd is. Dat zit ‘m hierin: ‘Hier lopen mensen rond die mij (stilzwijgend) veroordelen. Dus ik moet altijd opletten op wat ik zeg.’ Het tweede is: op de christelijke school heeft hij geen identificatiefiguren. Dát zou een gevoel van veiligheid geven, al zou er (in zijn geval) maar één homodocent rondlopen. Op de orthodox christelijke school ben je als medewerker het meest veilig als je dit combineert: orthodox gelovig, blank, hetero, netjes getrouwd, stabiel gezin, christelijke politiek. Leerlingen zien dat. De samenstelling van het personeelsbestand is een soort spiegel waar ze dagelijks in kijken. Dus een bruine, niet orthodox-christelijke jongen, kind van gescheiden ouders, aarzelend over seksuele gerichtheid, stiekem drugs gebruikend, niet vertrouwd met christelijk politieke standpunten, voelt zich op de orthodox christelijke school bij niemand thuis (behalve bij lotgenoten onder de leerlingen – ze zoeken elkaar wel op). In de school voelt hij zich een vreemdeling.

Knelpunt
Op het doe-niveau vertrouw ik orthodoxe scholen. Dat heeft vooral met gelijkheid te maken. Iedereen, hoe anders ook, krijgt even eerlijke kansen op een diploma. Een docent die grensoverschrijdend gedrag vertoont heeft, wordt (anders dan vroeger) aangepakt. Maar sociale veiligheid is niet alleen aan aanpak-thema, maar ook een mentaliteitsthema. En daar zit de onveiligheid. Dan gaat het dus, passend bij onze tijdgeest, om gelijkwaardigheid. (Die tijdgeest nemen we in dit geval op de koop toe, want wij kunnen ook nog wel iets van Jezus leren als het gaat om gelijkwaardigheid in de omgang met medemensen. Dat is al van heel lang geleden.)
In de klas draait sociale veiligheid om vrijheid van meningsuiting en om de dan bovenkomende verschillen positief te waarderen. Diversiteit en inclusiviteit moeten gecombineerd worden, willen leerlingen zich veilig voelen. Als iedereen zich gezien en gehoord voelt en omgang op gelijkwaardigheid berust, schep je sociale veiligheid. Een school moet dus ook waken over die gelijkwaardigheid en knelpunten bespreekbaar maken.
Ik zeg: dat is een probleem voor een orthodox christelijke school. Identiteit en toelatingsbeleid geeft automatisch een wij-zij denken. ‘Dit is zo wij denken en zo het hoort. Dat moet je respecteren.’ Wie anders is of denkt moet hier niet komen. Dat voelen leerlingen aan, ook onderling. Iedere minderheid voelt zich bekeken, soms afgewezen, al gebeurt er niets bijzonders. Dat heeft weer hiermee te maken:
Veiligheid is niet alleen meetbare, feitelijke veiligheid, maar is vooral een gevoel.
Enige illustraties.
In een biologieles over schepping of evolutie legt de docent legt overtuiging uit dat God de Schepper is. Alle zwakke plekken van de evolutie worden aangewezen. Het zit op het randje van het onzinnig verklaren van de evolutieleer. Leerlingen worden zo bewapend om in het vervolgonderwijs als orthodoxe gelovigen overeind te blijven. Een deel van de klas aanvaardt dit, een deel laat het over zich heen komen, één leerling heeft zich erin verdiept en meent juist dat het scheppingsverhaal niet kan kloppen. Hij zwijgt want hij is bang dat hij zich in de ogen van de docent en sommige klasgenoten belachelijk maakt. Gevoel dus.
Hoe veilig is school voor gehandicapte leerlingen of leerlingen met een rugzakje? Hoe gaan klasgenoten met hen om (of gewoon helemaal niet?) Waar is de plek waar zij hun zegje kunnen doen, waar ze echt gehoord worden? Als die plek er niet is voel je: ik hoor er hier niet bij. En school maar zeggen dat er sinds kort ook een gehandicaptentoilet is. Dat is feitelijk zo ja, maar het gevoel van aanvaard worden is anders. 
Maar zelfs al zou school als organisatie alles goed doen, dan nog kan een leerling zich onveilig voelen omdat hij weet dat één andere leerling op hem neerkijkt of omdat zijn mentor niet echt naar hem luistert.
Is hier iets aan te doen? Jawel, maar dat hangt ten eerste van de pedagogische visie af. Ik wil de volgende visie hier kort verwoorden.

Pedagogische visie
Ik ga voor een brede, christelijke, pedagogische visie. Wij en voeden samen met de ouders leerlingen op tot:
zelfstandig zijn – liefhebben – gehoorzamen – vrij zijn

Een leerling die het leert om zelfstandig in het leven te staan, sociale relaties vorm geeft, verantwoordelijkheden nakomt en ontspannen leeft, is bezig volwassen te worden. Ik noem nu de beknopte uitwerking daarvan. 

Zelfstandig zijn:

- ik mag er zijn elke dag, van de Vader, de Zoon en de Heilige Geest
- een realistisch zelfbeeld hebben; daarbij gaat het niet om wat ik heb of presteer, of welke plek ik inneem tussen de mensen, maar om wie ik ben
- het hebben van ruggengraat, een eigen wil
- kinderen moeten geen schootkinderen blijven, leerlingen geen volgzame hondjes
- positief kritisch zijn; niet klakkeloos anderen navolgen
- keuzes maken en verantwoordelijkheid dragen voor die keuzes
- tegenover God en mensen eerlijk verantwoording afleggen
- bij problemen door eigen schuld geen slachtofferrol spelen
- waar nodig: nee zeggen en grenzen stellen
- volwassen worden, een eigen weg durven gaan
- leiding durven geven
- moedig zijn
- bereid zijn, omwille van het geloof, alleen te staan

Dit ideaal past oorspronkelijk goed bij de Grieken. Maar dat kan ontsporen. Mensen kunnen ik-gericht gaan leven, bazig worden, hard zijn. Daarom moet het in balans gebracht worden door liefhebben. Zie 2 Tim. 1:7. Moedig zijn moet ook worden: zachtmoedig zijn.

Liefhebben:

- goed omgaan met relaties, met mensen die God op je pad plaatst
- (in het gezin en op school) onvoorwaardelijk liefhebben, ook bij conflicten
- veiligheid bieden aan anderen, geborgenheid geven, oordeelsvrij luisteren
- tijd en aandacht aan elkaar geven
- afhankelijk zijn van elkaar, helpen en hulp aanvaarden, geen individualisme
- afhankelijk zijn van God
- communiceren over feiten én gevoelens
- de dialoog aangaan bij conflicten
- eerlijk en kwetsbaar zijn, openstaan voor kritiek
- dienen en zelfverloochening
- oog hebben voor mensen in nood
- op voet van vertrouwen en gelijkwaardigheid met elkaar omgaan

Wij komen niet uit de lucht vallen. Wij zijn onderdeel van diverse gemeenschappen en verbonden met ons voorgeslacht. We zijn deel van een geloofsgemeenschap. We hebben vandaaruit ook te maken met verwachtingen en verplichtingen. Soms zijn we die zelf aangegaan. Hoe gaan we daarmee om?

Gehoorzamen:

- bidden: 'Here wat wilt Gij dat ik doen zal...'
- Gods geboden liefhebben als een lamp voor onze voet
- waken voor losbandigheid, bewust breken met zonden
- Jezus volgen zonder mopperen, niet alles wat kan mag ook
- orde en regels handhaven
- plichten nakomen, ons werk doen
- orde op zaken hebben maar nooit als doel op zich
- goede gewoonten vasthouden 
- afspraken en beloften nakomen
- ijverig zijn
- volharden in het geloof en de christelijke levenswandel

Nou past dat gehoorzamen bij het joodse opvoedingsideaal. Dat kan tot wetticisme leiden, tot angstige krampachtigheid. Daartegenover pleit het Nieuwe Testament (bijv. in Galaten 5) voor de moed om vrij te zijn. Het gaat om de combinatie met het voorafgaande, want het vrij zijn mag niet tot losbandigheid leiden, niet tot het dienen van het vlees: het dikke ik.

Vrij zijn:

- God dagelijks danken en loven voor alles waarvan te genieten valt
- niet in een kramp maar ontspannen leven
- dingen durven loslaten en aanvaarden zoals ze (gebeurd) zijn
- niet hard zijn of dwingen, geen machtsstrijd
- aan niets of niemand verslááfd zijn
- mensen zijn belangrijker dan regels
- geen stand ophouden bij problemen; zich durven laten gaan
- ruimte laten voor nieuwe dingen en ideeën
- ruimte laten voor overleg, niet bij voorbaat zaken vastleggen
- ruimte laten voor spel en ontspanning
- ruimte geven om zich op een plezierige manier te ontwikkelen
- biddend en werkend vóórtgaan
- leven van genade en vergeving, elke dag opnieuw

Dit zijn wat aandachtpunten vanuit een christelijke pedagogische visie. Aan school de eer om dit toe te passen in de omgang met leerlingen
Op het terrein van
· Leren studeren
· Leren leven (als individu, maar ook leerling op school en als mens in de samenleving)
· Leren kiezen
· Leren geloven

Op al die terreinen mogen leerlingen zelfstandig, in liefde verbonden, plichtsgetrouw en ontspannen hun weg gaan. Orthodoxe gelovigen benadrukken vooral: heb lief en hou je aan de geboden. Durf dat aan te vullen met: wees zelfstandig en voel je vrij. Dat laatste wordt weer eenzijdig benadrukt in onze tijd. Wij moeten de balans zoeken.


Kijken en luisteren

Onze pedagogische visie kan ons helpen om ook op een orthodox christelijke school leerlingen veiligheid te bieden. Dat moet gekoppeld worden aan een goede luisterhouding. Bij zo’n houding hoort dat wij alle leerlingen zien en horen. (Dat is ook wat God doet: Hij ziet en hoort bijvoorbeeld Hagar - Genesis 16, Hij ziet en hoort Zijn volk – Exodus 3!) Als we leerlingen en hun persoonlijke thema’s niet eens zien, kunnen we ze ook niet horen. We spreken ze niet eens. Horen begint dus met waarnemen. Dat is een belangrijke taak voor een mentor, maar ook de docent die geen mentor is van een klas moet ogen en oren open houden. Wie zijn de leerlingen in mijn klas? Wat speelt er in hun leven? Wie valt op? Wie is juist opmerkelijk stil? Vervolgens geef je die leerlingen ook een stem. In de klas. In persoonlijke gesprekken. In gespreksgroepen. En je luistert actief naar hen. Wat is dat?

Of je de goede, zorgvuldige luisterhouding hebt, kun je peilen met de luisterthermometer (uit Harry van de Pol, Basisboek Luisteren en spreken, Ede 2014, blz. 189 en ook op internet te vinden):

[image: ]

Er komt een leerling bij zijn mentor die ziet dat die jongen niet lekker in zijn vel zit en hem daarom uitgenodigd heeft voor een gesprek. Of hij komt bij de leerlingbegeleider. In het gesprek blijkt dat hij een persoonlijk probleem heeft dat vanuit de identiteit van de school gevoelig ligt. Wat kan er dan gebeuren?
De mentor luistert en weet al in gesprek één te vertellen wat er fout zit bij de leerling. ‘dit wordt huiswerk voor jou, jongen!’ Dit is luisteren vanuit oordeel. De leerling voelt zich hoogst onveilig en komt niet voor een tweede gesprek. 
Dat tweede gesprek komt ook niet als de docent zich een hoedje schrikt van de persoonlijke problematiek van de leerling. ‘Help, wat moet ik hier nou weer mee?’ De leerling voelt dat aan en voelt zich daar niet prettig bij.
Luisteren vanuit behoefte is wel iets beter maar geeft de leerling het gevoel dat hij een interessant object is van de leerlingbegeleider. Die richt zich iets te enthousiast op hem en zijn vragen. 
Het komt er op aan dat de docent heel goed hoort wat de leerling zegt, vervolgens het gevoel van de leerling proeft (Paulus zou zeggen: het gevoel déélt, zie Rom. 12:15). Hij probeert de leerling te begrijpen door vanuit diens perspectief mee te denken over zijn problemen. Ten slotte kun je zó luisteren dat de ander zich aanvaard voelt. Dat is veiligheid bieden, zelfs als de leerling en de begeleider er samen niet uitkomen.
Een leerling die echt gezien en echt gehoord wordt, voelt zich (meestal) veilig op school.


Terug naar het begin

Als ik nou die les geef over homoseksualiteit of dat gesprek aanga met de transgender. Hoe zou ik dat doen?
1. Ik respecteer de zelfstandigheid van leerlingen en probeer die te versterken.
2. Ik hou van alle leerlingen, wie ze zijn, wat ze doen, hoe ze zich uiten.
3. Ik zoek met leerlingen naar woorden van God die de weg wijzen.
4. Ik wil dat ze niet verkrampen maar ontspannen.
Ik kies in die les voor de combinatie van discussie en bewustwording. Ik biedt veel informatie, ook over de bijbel, ik luister samen met de leerlingen naar alle stemmen. Onbevooroordeeld. Ik laat als dat kan een homo zijn eigen verhaal doen. Ik zal ook mijn eigen stellige en minder stellige aandachtpunten noemen. Ik wil dat leerlingen hun éigen weg gaan met God, of dat nou mijn weg is of niet.
En dat gesprek met die transgender? Ik ben dankbaar dat ik mag meeleven, meevoelen, meedenken en meebidden met deze leerling, die het waarschijnlijk al moeilijk genoeg heeft. Ik weet van te voren niet waar de gesprekken op uit gaan draaien. Ik ga al luisterend met de leerling zoeken naar de rechte weg en bidden dat het de weg van God is (Ps. 27:11). Daarbij stimuleer ik direct of indirect dat deze leerling zelfstandig, liefhebbend, gehoorzaam en ontspannen durft te leven met de grote vragen die er spelen.
Ik hoop dat in zo’n les en bij zulke gesprekken mijn leerlingen zich veilig voelen.

Nog meer belangstelling?
Voor wie meer wil weten: kijk voor het thema ‘veilige school’ bij de onderwijsverenigingen van
https://www.verus.nl/  (rooms/protestants ) en https://www.vgs.nl/ (reformatorisch).

2

image1.emf

