Kinderdoop of volwassendoop

Verschillende standpunten

Over de doop wordt verschillend gedacht vanaf de tijd van de Reformatie. Dopen we de mensen als kind of als volwassene? De zestiende-eeuwse Wederdopers - de naam zegt het al - doopten de mensen over die als kind gedoopt waren. Hun ideeën over de volwassendoop zijn in veel kringen overgenomen.
	In aantallen liggen de verhoudingen vandaag zo: 15% van de christenen (33% van de protestanten) is voor de volwassendoop. De rest is voor de kinderdoop. De voorstanders van de kinderdoop zijn vooral zo talrijk omdat de Rooms-Katholieke Kerk voor de kinderdoop is. Daarbij gaat het alleen al om ± 60 % van de christenen. De standpunten zien er inhoudelijk als volgt uit:

a) De Rooms-Katholieke Kerk heeft een strenge doopbeschouwing. Zonder doop ben je geen kind van God en ontvang je geen genade. Daarom wordt een kind snel na de geboorte gedoopt. 
b) De vele protestantse kerken in de traditie van Calvijn zijn voor de kinderdoop (de Protestantse Kerk in Nederland, de Christelijk Gereformeerde Kerk, enzovoorts). Zij zien de doop als teken van het Verbond, dat God net als bij de besnijdenis, ook met de kinderen sluit.
c) De Vrij-Evangelische Gemeenten en de Remonstrantse Broederschap laten de gelovigen vrij in hun keuze voor de volwassen- of de kinderdoop.
d) De Vergadering der Gelovigen is voor de volwassendoop, maar accepteert de kinderdoop van iemand die zich bij hen aansluit.
e) De Unie van Baptisten Gemeenten, Pinkstergemeenten, Volle Evangelie Gemeenten, en Evangelische Gemeenten zijn voor de volwassendoop (die ze ‘geloofsdoop’ noemen) en verwerpen de kinderdoop. Iemand die volwaardig lid van een van deze gemeenten wil zijn, moet zich volwassen laten (over)dopen.
f) Een vreemde eend in de bijt is het Leger des Heils. Dat kent geen sacramenten, dus ook geen doop.

Wat pleit voor de volwassendoop (geloofsdoop)?

a) Veel gedoopte kinderen verlaten het geloof. Daardoor wordt de doop uitgehold. Ze kunnen er daarom in een later stadium beter zelf voor kiezen.
b) Nergens beveelt de bijbel de kinderdoop. Integendeel er staat: "Wie gelooft zal hebben en gedoopt zal zijn, zal zalig worden" (Mk. 16:16). Daarom dient aan de doop een persoonlijke geloofsbelijdenis vooraf te gaan. (Citaat van een formule bij volwassendoop: 'Wij dopen je op grond van je belijdenis dat Jezus je Verlosser is'.)
c) Je wordt pas christen door persoonlijk geloof en bekering. Een klein kind kan daaraan niet voldoen. Daarom mag het ook het doopteken, dat het teken is van de persoonlijke wedergeboorte, nog niet dragen (Tit. 3:5, 1 Petr. 3:21).
d) Voorzover de doop in de Bijbel beschreven wordt, is hij doop door onderdompeling. De besprenkeling van kinderen is dus helemaal geen doop. (In de Oosters-Orthodoxe kerken worden de kinderen daarom ondergedompeld.)
e) Kinderdoop is voor veel ouders niet meer dan een mooie traditie die uit bijgeloof in stand gehouden wordt. Ouders die zelf nauwelijks geloven, willen soms hun kind toch gedoopt hebben.
f) Jezus wordt als pasgeborene opgedragen in de tempel (Luc. 2 is de enige melding in de bijbel van dit gebruik). De moeders brengen hun kinderen bij Jezus (Marc. 10). Dit onderbouwt niet de kinderdoop. Dit rechtvaardigt wel het opdragen van kleine kinderen in de gemeente.
g) Als in de bijbel staat dat iemand gedoopt wordt met zijn of haar hele huis, staat er nergens bij dat daarbij ook kinderen zijn (Hand. 8:12; zie teksten bij punt d van de volgende paragraaf).
h) Volwassendoop is letterlijk navolging van Christus. Hij werd ook volwassen gedoopt.
i) Als Petrus zegt ‘Laat u dopen… want u komt de belofte toe en uw kinderen’ bedoelt hij met die kinderen niet de aanwezige baby’s maar de generaties die nog gaan komen (Hand.2:38,39). Bovendien gaat het bij ‘belofte’ niet over het verbond maar over de uitstorting van de Heilige Geest.
j) Als de doop teken van het verbond zou zijn is het merkwaardig dat in het Nieuwe Testament jóden gedoopt worden. Die waren toch al kinderen van het verbond? Doop slaat niet op het verbond, het is teken van een transformatie die zowel joden als niet-joden nodig hebben.

Wat pleit voor de kinderdoop?

a) De doop is de vervulling van de besnijdenis (Col. 2:11,12). Waarom zou de besnijdenis van de kinderen zomaar zijn weggevallen zonder vernieuwde vorm vanuit Christus?
b) De besnijdenis was aanvankelijk ook besnijdenis op het geloof (Rom. 4:5,10,11) en daarom eerst volwassenbesnijdenis. Die werd daarna zonder problemen kinderbesnijdenis  en zelfs huis-besnijdenis met de heidense slaven erbij! Gen. 17:12,13.
c) De besnijdenis en doop zijn beide teken van Gods verbond en Gods Koninkrijk (Gen. 17:7, Matth. 28:18-20). Zowel het verbond als Gods Rijk zijn ook (juist!) voor de kinderen (Hand. 2:39, 7:8, Mark. 10:16, 1 Cor. 7:14).
c) Een mens wordt niet gedoopt op grond van zijn bekering en geloof maar alleen op grond van het werk van Christus van voor zijn geboorte (Rom. 5:8,9). Als een kind gedoopt wordt, wordt zichtbaar dat God de eerste is om te verlossen, voor het kind er zelf naar vraagt.
d) De joden dopen heidenen die jood werden (en worden) met het hele gezin. Tegenwoordig heet dat de rituele wassing. In het Nieuwe Testament geschiedt de doop aan de volwassenen die gaan geloven. Hun gezin wordt echter ook gedoopt (Hand. 16:15 en 33, 18:8, 1 Kor.1:16). Pas in latere generaties vindt in hoofdzaak kinderdoop plaats. Dit is nu nog de praktijk in de zending.
e) De doop moet beantwoord worden met een heilige levenswandel (Rom. 6). Volwassendoop biedt daartoe evenmin een garantie als kinderdoop.
f) De doop is een pleitgrond voor twijfelende mensen en een grond voor vermaning jegens zondaren. Daarvan moeten we jonge mensen zeker niet uitsluiten.
g) Marc. 16:16 – eerst geloven dan gedoopt worden en dan zalig worden – is niet bedoeld om een vaste volgorde aan te geven. Als dat zo zou zijn, zouden gestorven kleine kinderen van gelovige ouders die zelf nog niet geloofden en ook nog niet gedoopt waren, voor eeuwig verloren zijn. Zelfs mensen die voor de volwassendoop zijn, menen dat de gestorven kleine kinderen van de gemeente zalig (kunnen) worden. Als de zaligheid – het volmaakt nieuwe leven met God – dan wel voor de kleintjes is, waarom dan niet de doop die daarop wijst?
h) Een pleidooi voor volwassendoop past precies in onze moderne tijd, waarin de mensen geleerd wordt voor zichzelf op te komen, eigen keuzes te maken, mondig te zijn. Eigen verstand en eigen gevoel zijn doorslaggevend voor de keuze voor God. Zo gaat men in onze tijd alle relaties aan. 
i) Als de eigen geloofskeuze zo belangrijk is om gedoopt te mogen worden, hoe moet dat dan met verstandelijk gehandicapten? Hoe moet het dan met nog ernstiger gehandicapte pasgeborenen? Het is toch ook heerlijk dat de kinderdoop laat zien dat ook zij volwaardig meedoen in Gods verbond?

Een nuancering

1. Het feit dat de strijd voor kinderdoop of volwassendoop maar niet beslecht kan worden, bevestigt dat voor beide standpunten goede argumenten zijn aan te dragen. De kerkorde van de Protestantse Kerk in Nederland geeft dat ook aan. Dat laatste laat overigens ook dit zien: voorstanders van de kinderdoop spreken met meer achting over de volwassendoop dan andersom. Het zou mooi zijn als de voorstanders van de volwassendoop ook iets begrijpender zouden worden ten aanzien van de kinderdoop.
2. De voorstanders van de kinderdoop en de voorstanders van de volwassendoop geven elkaar veel meer gelijk dan ze zelf doorgaans beseffen. Baptisten en andere evangelische christenen dragen hun pasgeboren kinderen in de gemeente op aan God. Op deze manier horen ze er toch bij. Andere protestanten laten (jonge) volwassenen belijdenis van het geloof afleggen in de kerk. Zo wordt iedere christen toch gevraagd om zelf te kiezen voor God. Beide gebruiken, kinderen opdragen en belijdenis doen, komen in deze vorm niet in de bijbel voor. Het is daarom verbazingwekkend dat beide kampen soms zo fel tegenover elkaar gestaan hebben in de kerkgeschiedenis en soms nog staan. Beide groepen kunnen beter wederzijds respect voor elkaar hebben, terwijl ze aan hun eigen standpunt vasthouden. Dat zou er in elk geval toe kunnen leiden dat de herdoop (mensen die als kind gedoopt zijn, laten zich als volwassene overdopen) verdwijnt.
3. Doop en persoonlijke belijdenis horen onlosmakelijk bij elkaar. In Zuid Afrika bestaat de volgende gewoonte in belijdenisdiensten:  jonge mensen, die allen als kind gedoopt zijn,  leggen hun belijdenis af met hun rechterhand in het water van het doopvont. Zo dicht liggen kinderdoop en volwassendoop bij elkaar! Ook in sommige Nederlandse orthodoxe gemeentes krijgt de belijdenisdienst trekken van een dienst van volwassendoop. De belijdeniscatechisanten volstaan niet meer met ja zeggen tegen de belijdenis van de kerk. Hun persoonlijk getuigenis – typisch voor de volwassendoop – wordt ook eerst vermeld.
4. Nog uit een heel andere hoek blijkt dat de mensen die voor de kinderdoop zijn, de argumenten voor de volwassendoop goed begrijpen. In orthodoxe gemeenten die de kinderdoop toepassen, mogen kinderen niet naar het Heilig Avondmaal gaan. De argumenten om kinderen tegen te houden zijn feitelijk dezelfde als de argumenten voor de volwassendoop. Het geloof moet echt zijn. Mensen moeten eerst een keuze maken (belijdenis doen). Dan telt ineens niet meer dat het verbond ook voor de kleintjes is. Dan wordt ook vergeten dat het Heilig Avondmaal de voortzetting is van de paschamaaltijd (zoals de kinderdoop van de besnijdenis). En bij de paschamaaltijd deden (doen) de kinderen vanzelfsprekend mee. Vasthouden aan de kinderdoop en het Heilig Avondmaal alleen met volwassenen vieren, lijkt op z’n minst tegenstrijdig.  Het wonderlijk is dat in evangelische gemeenten, zij het niet in grote getale, kinderen mogen deelnemen aan het Heilig Avondmaal. Als hun ouders erop vertrouwen dat de kinderen oprecht geloven, mag dat. Intussen stellen diezelfde ouders de doop van hun kinderen uit tot ze adolescent of volwassene geworden zijn. Ook dat lijkt tegenstrijdig.
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