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Casus 1

Het is pauze in de kerkenraadsvergadering. De ambtsdragers, voor een deel boeren, hebben een gesprek over natuurbehoud. Het is duidelijk dat ze het onzin vinden. (‘Wij moeten het gras op het land laten staan en mogen niet maaien vanwege de weidevogels. En nu vreten de roofdieren de eieren op. Belachelijk allemaal!’) Jij, hun jeugdige pastoraal medewerker uit een stadse omgeving, denkt daar anders over.

Meng je je in het gesprek? Waarom wel of niet? Zo ja, wat ga je dan zeggen? Verwijs je naar de bijbel (naar wat dan), waarom wel of niet?

Casus 2

Je hoort een werkelijk prachtige preek. Het thema is: ‘Gods kinderen groeien op in benauwdheid en verdrukking’, gekozen uit een van de psalmen. Na afloop van de dienst zie je de predikant wegrijden in een wel heel luxe auto.

Welk gevoel roept dat bij jou op? Waar komt dat vandaan? Of roept dat niets op? Hoe kan dat dan? Kun jij uitleggen waarom de predikant in elk geval geen tegenstelling zag tussen preken over benauwdheid en leven in grote welvaart?

Casus 3

Verbeter de wereld en begin bij de gemeente! Jij mag als toeruster in de gemeente een actieplan schrijven voor wat de christelijke gemeente aan milieumaatregelen kan nemen. (Parkeerterrein bij de kerk afschaffen en er een bijbeltuin van maken? Zonnepanelen op het kerkdak? De voorganger een fiets geven?....) Het gaat dus niet om wat de gemeenteleden in hun privéleven kunnen doen, maar om milieumaatregelen bij gemeenteactiviteiten. Bedenk er zoveel mogelijk. Ze moeten zinvol en uitvoerbaar zijn.

Of: doe datzelfde voor jouw school. Wat kan de school zelf aan milieumaatregelen nemen? Ben jij bereid om als godsdienstleraar je daarvoor in te spannen? Met welke collega’s wil je daarbij samenwerken?


In theologenland is het opmerkelijk stil rondom het thema milieu. Noch predikanten, noch HBO-theologen lijken zich er druk om te maken. Een oproep aan theologen om zich bezig te houden met milieu-ethiek, lijkt gerechtvaardigd. De nood in de schepping is groot. Ook theologisch docenten mogen zich er wel eens mee gaan bezighouden. Via de theologische opleidingen kan er dan een verdere uitstraling naar de christelijke gemeentes zijn. Godsdienstleraren op de middelbare school mogen ook wel wat aandacht aan het milieu gaan schenken. De pubers die voor hun neus zitten lijken zich in het geheel niet druk te maken om de bedreigingen van Gods schepping.

Dat is een prachtige gedachte, maar gaat die ook werken? Sommige christelijke politici, journalisten, wetenschappers en natuurbeschermers houden zich met het milieu bezig. Willen predikanten en hbo-theologen en godsdienstleraren zich daar ook op bezinnen en daaraan vervolg geven in de gemeente of op hun school? Waarschijnlijk niet. Waarom niet?

Veel predikanten worden moe van oproepen over zaken waaraan zij aandacht zouden moeten schenken, zoals: missisionair bezig zijn, diaconaat, gemeente-opbouw, jeugdpastoraat. Zijn zij bereid om aan dat rijtje toe te voegen: milieu-ethiek? Vermoedelijk hebben ze zoveel aan hun hoofd dat ze er dus nauwelijks aan toe komen, zelfs als ze zouden willen.
Dan blijft de vraag: hoe komt het dan dat milieu-ethiek onderaan het lijstje staat? Laten we deze vraag, voor we haar beantwoorden, iets nuanceren. Niet orthodoxe theologen zien altijd brood jn sociaal-ethische vraagstukken (armoede, honger, oorlog, onrecht). De tijd waarin linkse theologen acties voerden in het land, is overigens ook voorbij. Sommige orthodox gereformeerde voorgangers in de lijn van Kuyper hebben wél besef dat er geen stukje van de samenleving is waarvan Jezus niet zegt ‘Mijn!’ Zij staan ook open voor een actieve benadering van de samenlevingsvragen. Dat is in elk geval de theorie. Of ze er daadwerkelijk iets mee doen in de gemeente, is de vraag. Ze laten in de praktijk vrijwel alles aan de christelijke politici en wetenschappers over. Het ‘nee’ tegen milieu-ethiek in de gemeente zit vooral bij de orthodoxe voorgangers in de bevindelijke hoek en bij de aan hen verwante evangelische voorgangers. In ‘evangelikaal’ (= reformatorisch en evangelisch samen) Nederland wordt niet uitgewerkt dat de levensheiliging te maken heeft met verantwoord omgaan met dier en milieu. Er wordt geen aandacht geschonken aan zorg voor de schepping in een preek of in de voorbede in de zondagse eredienst. In catechese / onderwijs komt het thema niet of nauwelijks aan de orde. Zouden milieu- en bio-ethiek wel eens gespreksthema zijn in het pastoraat? Wellicht was dat zo in tijden van veeziekte, maar los daarvan zal het niet veel gebeuren. (Waarschijnlijk loopt er een parallel met de orthodoxe christelijke scholen. Een enkele leraar schenkt als hobby aandacht aan het milieu. Bij een enkel vak komt het aan de orde. De godsdienstleraar heeft belangrijker dingen te doen.)

Waarom hebben veel voorgangers en kerkelijk werkers aandacht voor echtscheiding, homofilie, euthanasie en dergelijke maar weinig of niet voor het milieu? Ze zijn niet onbekend met de thematiek. Christelijke politieke partijen, kranten en opiniebladen schenken er aandacht aan. De media overspoelen ons allen met zorg over het klimaat. En toch zwijgen de meeste theologen erover. Waarom?

- Gedeeltelijk heeft het met de theologie zelf te maken. Bevindelijk orthodoxe en evangelische predikanten zijn gericht zijn op het individu en zijn heil. De maatschappelijke vragen zijn van een tweede orde. Als er al belangstelling is in de gemeente voor maatschappelijke ontwikkelingen, moet die maar in studiekringen of diaconale werkgroepen aan de orde komen. Predikanten (en gemeenteleden) zijn, omdat ze zo op het individu gericht zijn, geboeid door de persoonlijke ethische casussen. Individuele ethiek is belangrijker dan sociale ethiek. De dominee spreekt over schuld en vergeving en vernieuwing in de relationele sfeer. Schuld die het individu overstijgt, blijft buiten beeld. Dit heilsegocentrisme draait om de vraag: hoe weet ik zeker dat God mijn Vader is en Jezus mijn Redder? Hoe krijg ik troost? Het zijn belangrijke vragen, maar ze richten de blik naar binnen. Deze geloofsbeleving is individualistisch en zoekt het eigen geluk. Dat is verwant aan het hedonisme: hoe kan ik zo plezierig mogelijk leven? De hedonistische,  individualistische, Westerse levensstijl, is bron van de milieuproblematiek. Is het toevallig dat mensen die druk zijn met hun persoonlijke zielenheil, tegelijk druk zijn met het opbouwen van een welvarend leven en geen interesse hebben voor de gevolgen daarvan voor het milieu?

1. Ben jij het met deze analyse eens? Waarom wel of niet?

- De uitwerking van ‘je bekeren van zonden’, in orthodoxe kerkdiensten is meestal vaag en voorspelbaar. Er worden weinig zonden concreet aangewezen. Voorgangers mijden, juist als ze evenwichtig willen zijn, de klippen van wetticisme en moralisme en laten de gemeenteleden zelf de morele toepassing maken van de bijbeluitleg. Als zonden toch concreet benoemd worden zijn het de bekende, die bij wijze van spreken zo uit de Tien Geboden weglopen. Zelfs die worden steeds voorzichtiger benoemd, om niemand in de gemeente pijn te doen. Ook in de orthodoxie is, als het op vermanen aankomt, het respect voor de autonomie van mensen groot. Het is inderdaad waar, dat mensen die je aanspreekt op hun omgang met dier en milieu, dat belerend kunnen vinden. Als de dominee op de belijdeniscatechisatie iets zegt over het huwelijk is dat zijn plicht, maar hij moet geen vragen stellen over het autogebruik en het eten van varkensvlees. Dat irriteert. 

2. Zou er bij dit punt een verschil zijn tussen reformatorische en evangelische gemeentes? Of is het overal hetzelfde?

- Daarbij komt nog dat veel orthodoxe predikanten plattelandsdominees zijn. Voordat een dominee iets kritisch durft te zeggen over veeteelt, landbouw en milieuethiek, moet hij tien keer nadenken. Hij raakt de beroepseer van gemeenteleden en hij raakt de portemonnee van hard werkende mensen. De meesten beginnen niet eens aan het tien keer nadenken. Ze laten het thema rusten.

- Een predikant die mensen waarschuwt voor abortus kan dat voor zichzelf vrijblijvend doen. Hij heeft er waarschijnlijk zelf nooit mee te maken gehad. Als hij zonden benoemt op het terrein van milieu-ethiek – overconsumptie, energieverspilling, dierenleed – staat hij ook op zijn eigen tenen. Veel steun uit de gemeente hoeft hij niet te verwachten. Zijn gezinsleden zullen hem thuis onder zijn neus wrijven dat ze het toch wel erg jammer zouden vinden als hij al te veel consequenties uit zijn eigen preek zou trekken en misschien hun vliegvakantie zou afzeggen. ‘Want dat lost toch niets op!’ Een voorganger of pastoraal werker of godsdienstdocent die iets zegt over goed milieugedrag zet zichzelf in de schijnwerpers. Dat is riskant. Als zijn leer en leven niet met elkaar in overeenstemming zijn, prikt ieder er doorheen. 

- Theologen hebben zo weinig oog voor schepping en milieu, omdat het vermoedelijk velen van hen zo weinig persoonlijk interesseert. Veel voorgangers houden waarschijnlijk meer van asfalt, auto’s en ander technisch vernuft dan van Gods scheppingswerk. Dominees fietsen meestal niet door de regen. Ze kijken niet naar weidevogels en treuren er ook niet om dat er zoveel verdwijnen uit Nederland. Natuur is iets van de vakantie. Uiteraard brengt de predikant eens in de maand zijn oude kranten met de auto (!) naar een container op het kerkplein om iets goeds voor het milieu te doen. Dan houdt het op. Een voorganger of godsdienstdocent of jeugdwerker ligt mogelijk wakker van het ontspoorde gedrag – muziek, alcohol, seksualiteit - van de jeugd van de gemeente. Hij ligt niet wakker van zijn eigen milieugedrag en niet van dat van de gemeenteleden. 

3. Zet op een rijtje waarom jij tot nu toe weinig interesse toont voor het milieuvraagstuk. Zet vervolgens op een rijtje waarom jij er geen of weinig aandacht aan wilt schenken in het kerkenwerk of in godsdienstlessen. Of: doe hetzelfde, maar dan ten aanzien van het positief tegenovergestelde. Waarom heb je wel interesse in het milieuvraagstuk en waarom wil je het wél aan de orde stellen in kerk of school?

Waarom zouden óók predikanten, hbo-theologen en godsdienstdocenten moeten spreken over milieuvragen? 

Dat predikanten en godsdienstdocenten zich wel eens meer met het milieu mogen bezighouden heeft ook met hun profetische roeping te maken. Ze hebben een taak in het proberen te doorzien van ontwikkelingen in kerk en samenleving. Profeten behoren verder te zien dan andere gelovigen. Ze kunnen dat als ze dagelijks luisteren naar de stem van God (Jesaja 50:4,5). De vaktheologen kunnen inderdaad helpen die te verstaan en toe te passen op samenlevingsvragen. Als voorgangers verder zien (dan hun neus lang is!) betekent dat dat ze in Gods Naam mogen bemoedigen waar mensen alleen nog maar ellende waarnemen. Dat betekent soms ook dat ze moeten waarschuwen terwijl mensen zich alleen nog maar verheugen in hun voorspoed. Profeten zijn wonderlijke dwarsliggers, niet omdat ze arrogant zijn maar omdat ze gehoorzaam zijn. Dat kan weerstand oproepen. Profeet zijn is een vreugde maar ook een last. Het is een opdracht die soms in eigen vlees snijdt.  
	Profeten blikken terug op de schepping en haar betekenis. De hele schepping is voortgekomen uit Gods gesproken woord en verdient bij dreiging net zo verdedigd te worden als een kwetsbaar ongeboren kind.[footnoteRef:1] Profeten kijken om zich heen, en voelen de pijn van de schepping, die zucht onder de gebrokenheid – en verbinden daaraan richtlijnen voor een nieuwe levenswandel. Profeten kijken vooruit naar de jongste dag. Hemel en aarde worden vernieuwd. Dat geeft ons geen recht om de aarde uit te wonen. We moeten ons juist voorbereiden op de komst van Jezus Christus door nu dat te doen waarin Hij vreugde beleeft: gerechtigheid betrachten. Dan zijn we bij een volgende profetisch aspect. Profeten worden niet moe om te hameren op gerechtigheid. In de hele milieuproblematiek zit diep onrecht. Wij in het Westen genieten en de prijs daarvoor wordt voor een groot deel in de arme landen én door ons nageslacht betaald. En het laatste: profeten wijzen afgoderij af. Het lukt orthodoxe theologen wel om de dienst aan Baäl en Astarte te verbinden met de hedendaagse seksuele losbandigheid. Dat de seksualiteit in dienst stond van hoop op voorspoed, vergeten ze wel eens. Weelde en vooruitgang zijn machten in onze tijd die veel beloven. Net als de afgoden van vroeger benemen ze ons echter uiteindelijk de adem. [1:  Als de schepping Gods werk is en Gods gave aan de mens, dan vraagt dat om goed rentmeesterschap. In de schepping zien wij de uitdrukking van Gods Geest. De natuur is niet goddelijk. Maar God is wel tegenwoordig in zijn schepping. Theologen kunnen ons helpen dat onze ogen daarvoor opengaan! Dat strekt verder dan de domineesontroering als ze in de bergen op vakantie zijn. Het is nogal wat als wij geloven dat onze leefomgeving verbonden is met God. Dan doet het God vreugde als mensen goede zorg verlenen aan zijn scheppingswerk. Dan doet het God verdriet als wij bijvoorbeeld zijn – zíjn dus - oceanen vergiftigen met giga-hoeveelheden plastic. 
Feitelijk hebben christenen Gen. 1:28 altijd als een vrijbrief opgevat om de aarde geheel naar eigen believen te gebruiken. Heersen is in de bijbel echter altijd verbonden met dienen. Zorg voor de schepping is een priesterlijke dienst. Het is diaconie: zorg voor wat kwetsbaar is. Dat is een mooie gedachte: dominees zouden het onderwerp omgaan met het milieu aan de orde kunnen stellen bij het thema diaconie. Diakenen zouden op hun vergaderingen niet alleen kunnen nadenken over hun zorgbeleid ten aanzien van kwetsbare mensen, maar ook ten aanzien van Gods kwetsbare scheppingswerk.
] 


Als nu theologen vanuit het Woord, in een preek, in de catechese, in het pastoraat of in het godsdienstonderwijs, zulke en andere theologische doorkijkjes zouden geven, dan zouden we als gemeenteleden verder geholpen worden bij het nadenken over een heilige levenswandel.

Ten slotte, een voorganger tracht midden in zijn eigen cultuur ogen te openen voor wie God is. Misschien moet hij eens iets nieuws uitproberen om gemeenteleden enthousiast te maken voor de schepping. Wat denkt u van een catechese-uur over God de Schepper op het strand en van een gemeente-avond over het heelal (met foto’s van de hubbletelescoop)? Het kerkenraadsuitje kan in de Oostvaarderplassen gehouden worden. Wie weet, kan de predikant daar wijzen op een zeldzaam geworden veldleeuwerik die hoog in de lucht Gods lof bezingt. Dat lied is ouder dan de opwekkingsliederen en mooier ook. Ik denk dat het van het paradijs is. Als wij niet snel meer doen aan het natuurbeheer zal ook dat lied verstommen.

4. Aansluitend op de laatste alinea (en volgend op casus 3): Als jij in de gemeente kunt werken aan bewustwording aangaande behoud van de schepping door de mensen in hun priveleven, wat zou jij dan doen? Welke kansen zie jij op welke terreinen van het kerkenwerk om ermee aan de slag te gaan?
5. De laatste alinea zegt iets over voorgangers die leuke ideeën kunnen uitwerken. Welke leuke ideeën heb jij als godsdienstleraar om leerlingen bewust te maken van hun persoonlijke verantwoordelijkheid voor het milieu?
	

